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À. Е Л a χ л i o к 

CH. Новгород) 

БОИЮШІ аХОДК/L CcontiG ) В ШНИ ПУСКОЙ 

А і ш » w шшгпчвашм мвдшюіів ж к ж о а юш&нга 

В римакой истерии швда Рѳапуолики и периода Империи извест­

но немало моментов, когда политическим центром государства оказы­

вались не ко мидии, не х у д о , не дворец принцепса, а военный л а ­

герь, на площади которого ообрашше на оходк^ воины решали воп­

рос о *ом, кому будет принадлежать власть. В Ш - м же веке явст­

венно проявляется тенденция к /становлению, так сказать, "отра-

токрааяи" - открытого господства военщины, результатом чего ста ­

ло изживание самого прдещшата, который в свое время, помимо про­

чих причин, возник и как следствие переворота в военной организа­

ции 1 и в своем "генетическом коде" всегда был существенно насыщен 

военными элементами, окрашивавший самый стиль императорской вла-

СТИ * 

Императоры имели в войске не только решающую опору,но и по­

стоянного оппонента, нередко весомо заявлявшего о своих интересах 

и требовавшего весьма аккуратного обращения» Вместе с тем армия 

былАС/щэсташным компонентом социальной структуры римского обще-* 

ства, отражала ее в своем составе и иерархии, эволюционируя 

•месте о изменениями ь ней*. В известной степени в политических 

требованиях и действиях войска, особенно в моменты кризисов, на-

ходили свое выражение интересы различных классов и слоев общества » 

Общество, однако, чаще всего пассивно принимало волю лагио-

нов,а на долю рііских истерт ков оставались горестные равммиения 

о "тайне императорской власти". Эта а гоапа imperi i C ^ a c . His t . 

І Л « 3 ) в современной науке исследовалась в самых разнообразных ас­

пектах, в том зделе и о точки зрения политическоа роли армии. Но 

при атом почти не освещенным остается воароо о том» каким конкрев-
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ным образом войско выражало и реалиаовнвало о вою властную волю. 

В этой связи аредотавіяетоя целесообразным рассмотреть институт 

воинской, сходки (contio m i l i t a r i a ) , имевший, давние τ ради LOTO И 

ПОДУЧИВШИЕ своеобразное развитие в армии императср&кого Рима. 

Прежде чем. осветить сферу компетенции» функции и выачениѳ ю -

инакой аходки, остановимся вкратце на ее внешней атрибутике. 

Официальная сходка созывалась по приказу военачальника аиш а~ 

лом трубы Cldv. 5 Λ 7 . 7 ; Т.Э6.9; App. в . с ц-. 89) и происходила 

•бынно на дагеріом форуме, где располагались praetorium и p r i n c i ­

pia, а также знаменные святилича^ѳаѳв ) 5 . Сходка проводилась,та­

ким» образом* под оеньв воинских святынь ζ Lucan. Thar s . 1.296; T a c 

Ann. I.ffijßi SHA. Car. ,Carin. 12.2)· Справа от вдотодея располагал-

O A auguratorium , а слева «» t r i b u n a l CHfrgin, Munit . cae t .11*12) * 

или suggestus - оратор кое воадиениѳ^ · Отсюда военачальник огла-
7 

шал р|&ультатм ауооишй» обращало* к воинам с речью » В походных 

условиях такая трібуна сооружалась ив. дерна или другого подручна-» 

го материала С Tao. Ann. I . I ß . 2 ; Plut.Pomp. * I ; SHA. Car. ,Оагіп. 

12.2) · В некоторых случаях трибунал, где во ьрѳма о ходки вместе о 

полководцем ζ импараторо») могли находится, его вііхокопоатавшнныѳ 

спутники, в том т л е оанатарыСЛрр* В.с .Іу.89) ,охрав.исяі специа­

льной стражей С Tao.Hist . З . Ю ) . Иногда сходка могла соа>мваться 

вне лагеря, на подходящи равнине ([caos.]B.Air . 86 , App. B . c . 

2.50;Herod. 6 ·8·5 ; Τ .8 .3 ) · Однако главным местом действия, чаще 

б ш а лагерная, площадь, которая, по своим функциям и структуре име­

ла очень мнаго общш> с римским форумов. 

В определенных случаях воинской сходке предшествовали жертво­

приношения и люстрации ζ Liv. ЗѲ.І2.2; т а с . Ann.15.26.3; Herod. 

І.5..Э · 

Как правило, воины присутствовали на сходке при аружии и, 

если она на алла спонтанным аобремиѳм, выстраивались по манипулам, 
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вставлял перед строем значки когорт ^ Т а с . Ann Л ·34 ·3) · Обычно свое 

мнение на сходке воины выражали криком* (Есть и на очень определен­

ное указание на голосование поднятием рукζ Lucan* Tharз. I.386 сл.)> 

Сходка могла портить выразить общее мнение своему предетави-

телю^ьіѵ. 7 . І2 . . І4; D . 3 ; T a c A n n . 1 . 2 6 . 0 . Нередко на сходке фи­

гурирует активное меньшинство, задающее тон собранию или даже на­

вязывающее слое мнение остальным воинамС ТасАпп. 2 . I 2 ; H l a t . L I B ; 

j . D ) . В качестве таких "активистов" вттупавт швнтурионми стоя­

щие в передних рядах солдаты, а также наиболее заслуженные предста­

вители своего звания - honest iss imi sui generis ¿ как называет их 

Ц е з а р ь С В . c l . 2 0 . D . Однако войско, собравшись по собственному по­

чину, могло воспротивиться наведенному решению, как зто сделали, 

нашріиар, витѳллиаиц* которых их командир скіоняи было присягнуть 

Вѳсласиану ζ DÌO Cas. 64·Φ.3·4) . В подобных обстоятельствах решаю­

щее значение имела предварительная агитационная работа. Проводи­

лась она командорами, собиравшим! отдельные подразделение для ба -

оедζβΗΑ· РгоЪ. Иногда и сами воиаы обсуждали положение 

дал в своем кругу С А » · В . с А . І 2 3 ; T a c Ann. Ы б ) » 

Царѳходя к вопросу о содержательной стороне воинской сходки» 

следует прежде всего указать на оѳ информационно-агитационную и 

церемониальную функцию. Обращаясь к сходке солдат с речью, полко­

водец С жли пршцепс) давал оценку действиям своих подчинению? » 

разъяснял свои замделы и решения, стрѳшяся повяиять на солдат в 

нужном духе, упрочить личные евяаи о войском"^. На сходке могли 

зачитывать? & послания и обращения императоров С напр., T a c H i s t . 

2«Θ2; 3 . 3 ; SHA. Pese .Nig. ¿w2>. Безусловно, особую значимость име­

ло личное обращение императора к войску, организуемое как торжест­

венная. церемония 1 1; и ни один принцвло не мог пренебречь столь 

важньві средством моральночіолитичес кого воздействия! на ержю* ь . 

На сходке производилось награждение и публичное восхваление 
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С laudat io ) отличавшихся воинов и командоров. Интересно, что Пор­

ти нако был удостоен Нарком Аврелием таких похвал и на солдатской 

сходке и в ceHare^SHA. Per t , 3.9) # 

Именно на сходке воины приносили присягу: и клятву верности 

своему вождю во время гражданской, войны, и ежегодно возобновляемую 

присягу правящему цриндепсу, и присягу вновь провозглашенному им­

ператору. Существенно и то, что воинская, скидка, в свою очередь, 

могла в тех или иных случаях пшнимать жіятву своего военачальни­

ка ( sue t . Otho. 6.3; SHA. Pesc.Nig. Ц . З ; Aur.Viot.De Саѳз.39 .χ^) . 

Создаваемая присягой связь войска и императора была немаловажным 

политическим фактором^. 

Нельзя, не обратить внимания на то, что в ряде случаев воинс­

кая сходка, не обладавшее хаки ж-либо формальными правами, могла 

высказывать свою волю в вопросах, относящихся к компетенции в а ш е ­

го командования или самой императорское власти* т . е . брать на себе 

функцию, которую в широком смысле можно наметь иотестерной. В 

честности, есть примеры, когда сходка вштупаѳт как своего рода 

судебная инстанция. Так, в ответ на выступление Клавдия в лагере 

преторианцев после разоблачения Мессалины югорты потребовали под­

вергнуть виновных наказанию (Tao , Ann. 11.35)· Пфде убийстве До­

мициана солдаты добились выдачи им ддя расправы виновников этого 

убийства С Suet. Do mi t . 23) · На одной из сходок солдаты-витадлианцц 

потребовали казнить галльских вождей, воевавших на стороне Виндѳ-

кса( Tao .His t . 2*94). 

Солдатская, сходка могла даже стать органом, карающим з а ч і н ѵ -

ков мятежа из собственных рядов. Достаточно вспомнить драматичес­

кий зли зо д о ол дате кого мятежа в Германии в Ik г . н . э . , когда, по 

словам Тацита, "собранные на сходку, стояли о мечет наголо легио­

ны, подсудимого выводи на помост и показывал им трибун; если раз­

давало e ойщш кркк, что он виновен, его сталкивали с помоста и при-
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кончи вали тут m на месте" ζ Ann. Ι Λ 4 ) . В аьтом же э дне оде солдат-

окал сходка определяла и судьбу центурионов; достойны ли они оста­

ваться, в своем звании. 

Следует, далее, отметить, '«го от лице воинского коллектива 

и могло походить и шредоотавление появетей в> вида знаков ехлитоя 

и повышений в чине. Избрание центурионов солдатами засвидетельствова­

но но только во время мятежей и гражданских войнСТас.Нів^э . іф.ф # 

но, как показывают надписи, и в ходе обычной службы* Так, в посвя­

щении Фортуне Августе ς 231 Γ·> Т.Φ л а ж * Дождой Важеріан указал, 

что он стал центуригоном по решению легиона( АБ.1976.540¡(oenturio) 

logionarius f ас tus a t suffragiuri l eg ( ion i s ) XIIIIGeminae) · 

Аналогичная, формула употреблена в эпитафии КДатрение форгунате 

С вероятно, врзме Сѳптимия Севера . Он шровал не службе 30 лет, 

из них вервие ^ седа в І-м.Италийском легионе, сначала либрарием, 

теосерарием, опционом, сигняфером, после чего стал центу доном ex 

suffragio leg(ìonls)eìusdem и служил еще в 12 легионах ζΟ I L • 

y I I L Z I 7 * I D 0 I « I L 8.2656) · 

Известно несколько эпиграфических свидетельств и о даровании 

наград или подарков от имени или по решению сослуживцев» Не ясно, 

однако, можно ли считать зги награды неофициальнее! или же войско 

обладало законное властью их присуждать** · Три надписи, все дати­

руемые временем Влиѳъ-Клавдаев, не дают данных ддя, решение этой 

проблемы. Согласно одной из них, Гае ItatítMaep, ду пли карие из a la 

Ateotorlgìana , призванный в качестве адвоката в отряд ратов-геса— 

тов, был награжден сослуживцами С a oommilitonlbus ) щитом, вен­

ками и золотит кольцаі^ССІЬ .XIII . ID4I»ILS.253I>. О e другой 

надписи, Кв.Каріелию Велергену, зенимешему несколько всаднических 

должностей и участвовавшему в, войне о ПОНТИЙРКИМ царем Китридатом 

в.45 г . , б і а и дарованы щяты, венки, e также imagines и inpensa 

a ta tua . Кроме того, от лица руководимых и Mi частей он был почтен 
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благодарственной рачью ( Honorato laudacione a numerie"* GIL . I I · 

2079 « I L S . 2 7 D ; αρ. CIL .11.3272). В третьей надписи сообщается, 

что некий вольноотаущѳнник, Нумений бия почпѳк во паком аолотым вен­

ком £ иди вешсамО и публичным. воахвалеіадѳм^С^ .УІ.3617) .Мотивы 

этого акта, из-за фрагменте рованноати текста неизвестны^. 

Более определенней, хх>тд и еданікчным. иримарам является над-

пиаь из Г рацианопол я ̂ Гренобль)- эпитафия легионера Т.Камнлия l a -

вена» награжденного торговал* w золотыми браслетами но воле, имве** 

pasto pa Адриана решением^ suffragio ) лагяона^СИ- •XII.2230*ILS« 

23 D> · Думается, уникальность этого сличая не может свидетельство­

вать правив расіароатраіівнноати и ваконноати подаоноя практики, ана­

логом кото ро#иу кат не только традиции современных сѵрмиИІ6,но и 

ярівѳданныѳ вше вримеря избрания* центурионов. Известно также, что 

войско могло даровать овсему военачальник различи не почести* Так, 

во время Союзнической войны Сулла быі награждал войском ς р ц п $ ^ . н . 

22.6.І2> .Пасла Фарьальакоіі битвы парвуя|и «тсирую боевые награди 

получал Цааарь, шриэнанаыі всеми наиболее отличившею а, а о ним, 

вивотѳ и Х*й дѳпшнС Анр .В .с .г .ѲЭ · Ашвтн в описании ррткшго 

тріумфа утаивает , что в шроцаосии проносят вении, вотерти на­

бредали полководца за, дѳбдеать или города, или соввнию, иди под­

мененные ему войска СЫЪ. 66) .На существование такой практики в 

имв&рагоркую аяожу указывают ливь косвенные овидетеліьатваСнаар., 

Herod. 3-6 .4 : слова Септиш&Севарш о том, что он и Альбин получа­

ют пояеати от воинов. Возможно, подобный абшчай в варюд Кмварии 

о ожел на нет, так жа как обычай яриавоѳния войском шжетного ти­

тула wveeparola победоносному полководцу. Коли Авгуат еще дозво­

лял некоторым своим военачальникам получать м о т титул, то при 

Тибории он бык присвоен в последний рааСтас. Aim. 3VW). 

В целом, же самнй факт, что войско могло инициировать назна­

чение на тот или другой пост и рекомендовать к награждению, дара-
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пгѵгь почести командующему, свидетельствует, очевидно, о важной, ро­

ли легионеров как ргооких ррвндан, сохранявших ius s u f f r a g i ! ^ 7 . 

Возможно также, что именно это каявство рімоки* воинов позво­

лило воинской сходке в определенных условиях конституироваться в 

качестве с р а н а самоуправления, войска, оказавшегося, по какой-либо 

іі|ич<не без командующего, и становится непосредственным источни­

ком власти, йрацедряты, когда во ас ко облекало имоариумом своих 

избранников* имели место еще в н а р о д Республики. Ilo раоакаау І и -

•иΑς7 .39-40) ' , в 342 г .до н . э . зимовавшие в Кампании воины замысли­

ли мяиѳцли, когда консул, чтоба предотвратить его, стад отсылать 

ненадежных оолдат, одна когорта устроила седесоию и, принявши в 

о зон ряды других воинов, расположилась ддаерем близ Альба Іанги* 

Не имея предводителя, воина решили вручить власть патрицию Титу 

Квиккцию, отавному в прошлом военачальнику. Ему аригрозиаи sa ет~ 

каз смертью, потащили из его туокульского т е н и я в лагерь и про­

возгласили императором, поднеся знаки м о й почетной должности, а 

потом велели вести войско на Рим. К счастью, этот апиаод з а в е р и л -

Ой игром и раскаянием, мятежников. 

Другой апизод относится, к сжатиям 211 г .до н . э . в Испании. 

0 оо л e разгрома и гибели обоих Сиишюков остатки их войска cod рал 

молодой всадник I .Марций и солдата на своей собрании избрали его 

предводителем, вдочив, вероятно, пропретор кую власть СЫѵ. 25.37· 

26.2.1) .Естественно, жогиѳ санатсры увидели а этом дурной аримар: 

начальник иабираетоя войском, комидии проходят в лагере, в отсут­

ствие должностных лиііСЫѵ. 26*2 .^ ) . 

Несколькими годаж позже в испанском войзкѳ мхадаего Сципиона 

вопыхнул мятеж, вызванный болезнью командующего и задержкой жало­

вания. Мятежники, изгнав трибунов, вручили власть двум зачинщи­

кам - простым солдатам, которые дарэнули даже присвоить себе фас­

ции и тоішрмСіііѵ. 28.24.12 олл. ; ср . App. гьѳг.34> .Возможно, дан-
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нде апиэадн, излагались £ивкем под впечатлением событий гражданских 

войн, когда лѳгионы фактически- раопоряжалиоь властью и считали с е ­

бя, впіравѳ требовать отчета у своих ставленников С ΑΡΡ· В.с .ЗЛЗ) . 

В условиях кризиса. Республики, когда* окончательно рас падаете а 

единство народа и войска, изживает себя и тот основополагающе 

принцип, согласно которому на войне народ во всем подчиняете а пол­

ководцам, но в мфноѳ врѳма имеет суверенное право контролировать 

избдоных магистратов и даровать им понести ( A pp. Β .ο·4.9ίΟ· В пе ­

риод Импарии аровозглаяение аравиталя на воинской сходке превраща­

ется в обычай* имеющий стоявши ее я фарш. Знаком такого провозгла­

шения становится шривѳтствиѳ кандидата как ишератора, вфиововмпе 

ему соответствующих титулов, возложение на него парфирн. Акт этот 

сопровождало а обращением нового императора к сходке солдат о ре­

чью, денежными подаркам и принесением, присяги. 

Сенату в бояьвинствѳ случаев, оставалось только подтвердить 

решение воинов ς как пишет Тацит о воцарении Нерона» eententiam 

mi l i tum secuta patrum consulta -Arm, 12·© .25) · Сходка воинов ока­

зывается если не варвичной, то по меньшей, мере равноправной о с е ­

натом инстанциейСС р. SHA· Tac. 6A*Ö). ари атом воины не только 

утверждали нового имдаратара, но фактичеоки санкционировали назна­

чение соправителя и наследника ζ Suet . Galba. Г7; Claud. ¿7 .2 ; T a c 

His t . 2 .59; Herod. 1.5.3; SHA. Sev. Ι6 · ΐ ; Diad.Anton. 1.3D , а также 

инициировали либо прямо декретировали обожествление умаряих пра­

вителей С Suet,Dom. 23;SHA. Sev. ΙΓ.3-4; Ι2·7-β;Opil .Maor. 6*8; 

Aurel . 

Таким образом, армия фактически уіурпжруѳт властные волаомо-

чия, и в традиционную формулу sanatus populusque Romanus внедря­

ется третий, неофициальный элемент. Іюбопыггно, что еле Тибарій. 

говоря в завещании о своих родственниках, счел нужным указать на 

Клавдия, "войскам, сенату и народу ріиз KOMy"ÇSuet. О laud. 6 * ф . 
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Гакая. трехчленная формула становится особенно актуальной в, I I I я» 

у l'о роздана* "сенаагакий" император Макайм в обращении к воинам под­

черкивает, что вдаоть является общим достоянием рімского народа, а 

императорам вместе с воинами вручено управление и распоряжение Γ Ό ­

Ο ι дарственные дэлаю!(,8.7.5і Of. SHA.Diad.Ant, 2.2> .В рассказе о 

•оотимѳоячном отсутствии ишаратора после гибели Аврелиана биограф 

императора Тацита приме говорит: совместно правили сенат, воины и 

(имокиш народ (SHA. Л а с 2 · 

Вопрос о том» каким мотивами руководствовались воины, возводя 

на престол того или иного претендента, остается спорным. Можно во­

обще отрицать наличие у армии политического соявани*^ или о читать 

( и это шение представляется более обоснованнее,что при всех и з ­

держках профессиональной армии римские солдаты не вели себя, как 

Простыв наемники, но руководствовались определенной* ответственно* 

отью, котирую в широком скіслѳ нежно признать гражданственной®. 

Так или иначе, рассмотренные функции воинской сходки - прежде вое-

Го потѳстарная - лежали вне "правового поля1 1, в сфаре прецедентов. 

Яр!вращавшихся в обычай. Вероятно» эти традиции в немалой степени 

йооходят к тем полисным структурам, которые в ареаращенном виде 

Продолжали существовать и в итераторе ком Риме. Представляется, 

что само наличие таких традиций в рімахой арміи было необходимым 

( но, разумеется, не достатежшф условием ее политической активно­

сти. Примечательно такжа, что институт воинокоа сходки с особой 

интенсивностью проявлял себя в ситуациях кдожеа, когда обннныѳ 

инструмента власти не были в состоянии в должной маре выполнять 

Овои функции. 
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